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Bevezetés

Jelen tanulméany a Parlagi-sas védelme az ember-sas konfliktus kezelésével (HELICON,
Conservation of imperial eagles by managing human-eagle conflicts in Hungary: LIFE10
NAT/HU/000019) LIFE+ projekten belil a Jaszsag SPA fenntartasi terv reszvételi
tervezeésenek elso fazisat foglalja 6ssze, s megalapozza a tovabbi kommunikaciot is.

Ennek érdekeben 2012. szeptembert6l decemberig egyreszt a Jaszsag tarsadalmi valtozasairol
és kapcsolodd tajhaszndlati valtozasokrdl szakirodalmi hattérkutatast (desk research)
vegeztiink, méasrészt interjukat készitettlink a Jaszsdg SPA legfontosabb helyi érintettjeivel.

A tanulmany - a hattérmunka Iépéseit kdvetve - hdrom részb6l all,.

El6szor a Jaszsag tajhasznalatanak torténetét foglaljuk 0ssze néhany oldalban, amely
segitséget adhat ahhoz, hogy megértsik, hogyan alakult az elmult évszazadokban a tgj
hasznalata a vizsgalt teriileten, és milyen tarsadalmi folyamatok allnak ennek hatterében. Ez
az attekintés Otletekkel is szolgalhat arra vonatkozdan, milyen iranyban érdemes a jelenlegi
tajhasznalatot alakitani.

A mésodik részben a helyi érintettekkel készitett interjuk alapjan végzett érintett elemzés
eredményeit foglaljuk 6ssze, amely megmutatja, hogy kik a fébb szereplék a tertileten, milyen
a hozzaallasuk a természetvédelemhez, kiemelten a parlagi sas védelméhez és a Natura 2000
terllethez. Ez segitséget adhat ahhoz, hogy megismerjik az érintettek véleményét,
percepcidit, feltarjuk a természetvédelem-mez6gazdalkodas-vadaszat/vadgazdalkodas kozotti
lehetséges konfliktuspontokat, és ennek ismeretében megalapozzuk a fenntartési terv tovabbi
kommunikacidjat. Erdemes mar itt, a tanulmany elején, hangsulyozni, hogy az interjik a helyi
érintettek vélemeényét, elképzeléseit hivatott feltarni, s nem volt célja az ismeretek pontositasa
sem a Natura 2000 halézatrdl, sem a parlagi sas védelmeérdl. Az érintettek ismereteinek
bévitéset egy kés6bbi, ismeretterjesztéssel és célzott kommunikécidval tudjak a projekt
szakemberei elésegiteni.

A harmadik részben a fenntartasi terv kommunikaciéjahoz adunk javaslatokat, kiegészitve
egyéb kommunikacios javaslatokkal, amelyek véleményink szerint tovabb ndvelhetik a
projekt sikeressegét.

Koszonetinket fejezzik ki Matyas Izoldanak, Toth Viktoria Eszternek (Szent Istvan
Egyetem) és Nagy Gyulanak (Budapesti Corvinus Egyetem) az interjuzasban vald
kdzremdkodésikért, illetve Szemethy Laszlonak (Szent Istvan Egyetem VMI) a
vadgazdalkodasi keérdések megértésehez nyujtott segitségéért. Interjialanyainknak is
kdszonjlk, hogy valaszaikkal segitették a feltard munkat.

Reméljlk, hogy a tanulmany segitséget nydjt mind a fenntartasi terv el6készitéseben erintett
szakemberek kozotti parbeszédhez, mind a helyi érintettekkel vald6 kommunikéacio
folytatasahoz.



1. A tajhasznalat alakulasa és befolyasolo tényezéi a
Jaszsagban

Egy t4j arculata, természeti értékei bonyolult tarsadalmi-gazdaségi-termeészeti
folyamatok soran jonnek létre, amelyek feltarasa valaszt adhat sok, a jelenben felmeriilt,
kérdéslinkre. Az alabbiakban a jaszsagi taj és az itt talalhatd természeti értékekjelenlegi
allapotanak kialakulaséat eredményez6 folyamatokat vazoljuk fel. .

Maér itt, a fejezet elején jelezziik, hogy a Jaszsag esetében az emberi tényez6knek
sokkal nagyobb szerepe volt a taj alakitasaban, mint a természetes hatasoknak. A teriileten a
folyoszabalyozas hatdsara létrejott artéri- (puhafés ligeterddk, artéri rétek) és szikes jellegli
éléhelyek a legjellemz6bbek, a taj legfébb jellegzetességeit a természetkdzeli ndvénytakardjat
leginkdbb a gyeptéarsuldsok jelentik, a cickafarkas és Grmds szikes pusztarétek (Achilleo-
Festucetum pseudoninae) és a szikes mocsarrétek (Agrosti-Alopecuretum pratensis) adjak. Az
erdétarsulasok kozul kisebb foltokban meég fellelhetéek a keményfa-ligeterd6k és sziki
tolgyesek is (Jaszsag TK TKT é.n.).

1.1. A Jaszsag tarsadalmi fejlédése: kivaltsagos helyzet és egyenl6ség

A Jaszsag® az Alfold északi részén, a Zagyva és Tarna folyok volgyében talélhat6, valaha
vizes el6helyek altal uralt tertlet volt. A Matrabol lefolyd vizek valtoztattdk mocsarvilagga,
amelyet szikes tavak, flizfaerd6k tarkitottak. Sokaig teriiletileg és lakossagat tekintve is
elkllonult az orszag tobbi részétol.

Eredetileg gyep( terulet (hatérterulet volt), amely csak helyenként volt lakhato, kes6bb a
kirdlysdg megalakulasaval kiralyi birtokkd valt. A jaszok, a 13. szdzadban tortént
betelepllésuktél fogva, kivaltsdgokkal rendelkeztek, amelyeket évszdzadokon keresztil
igyekeztek fenntartani, igy a teriilet gazdasagi és tarsadalmi viszonyai a 19. szazad kozepéig
onalléan fejl6dtek, a tarsadalom tobbi reszetél elter6 mddon és Utemben.A Jaszsag,
torténetének jelentGs részében, jogilag és kozigazgatasilag is fliggetlen volt, nem tartozott
egyetlen varmegyéhez sem, néhany ideiglenes idészaktdl eltekintve. A rendi tarsadalomban a
jaszok a nemesekével egyenérték(i jogokkal rendelkeztek, nem tartoztak foldesari kényszer
ala, ez csak ideiglenesen az 1702-es eladatasukkal kdvetkezett be. Tarsadalmukra az 1745-0s
megvaltasig a viszonylagos egyenlség volt jellemzé.

A jaszok egyenl6 jogokkal rendelkeztek, sajat foldjukon gazdalkodtak (nem jobbagytelken),
szabad emberek voltak. A kilonb6z6 tarsadalmi rétegek annak ellenére nem valtak el élesen

! A tanulményban Fodor (1942) miivét hasznaltuk a szovegkdzti hivatkozassal nem jelzett részeken.

2 Jaszsag fogalma alatt legtobbszor a kovetkezd telepiiléseket értik: Jaszalsoszentgydrgy, Jészapati,
Jészérokszallds, J&szberény, Jaszdézsa, Jaszfels@szentgydrgy, Jaszfényszaru, Jészjakéhalma, Jaszkisér,
Jaszladany, Jasztelek, Jaszago, Jaszboldoghéaza, Jaszivany, Jaszszentandrds, illetve a jasz telepiilések kozé
ékel6dott telepiiléseket (amelyek nem vettek részt a redemptio-ban): Alattyan, Pusztamonostor, Janoshida
(azonban a torténeti forrasok esetleg ett6l eltérhetnek)




egymastol, hogy kialakultak bizonyos mértékl vagyoni kilénbségek,es voltak, akik nemesi
cimhez jutottak az id6k soran. Ezek a vagyoni kilonbségek sem voltak annyira jelent6sek,
mivel a foglalkozasok hasonl6saga (mindenki a mez6gazdasagbol élt) ezt nem tette lehet6veé.
A tarsadalom viszonylagos egyenléségéb6l fakadéan hosszu ideig a Jaszsag képére is az
egységesség volt jellemzd. A szant6foldek tablai nagyjabol egyforma nagysaguak voltak, és a
falvak bels6 képe is egységes volt. A Jaszsag 3-4 mez6varosbol és a kornyez6 falvakbdl allt,
amelyek rurélis, allattenyészt6 telepiilések Iéven nem kuldnboztek jelentGsen egymastol.

A tarsadalmi viszonyokban fordulépontot jelentett, hogy 1702-ben a bécsi udvar a Német
Lovagrendnek adta el a Jaszsagot, amelyet lakosai Kivaltsagaik visszaszerzésére 1745-ben
Méria Terézia kirdlyn6 engedélyével visszavasaroltak, ez volt a megvéltas (redemptio). A
megvaltds egyik kdvetkezménye a tarsadalmon belili egyenléség megsziinése volt, hatasara
megjelentek a vagyoni kulonbségek a jasz tarsadalomban. Bar a kiralyi adomanylevél
kikototte, hogy a megvaltds mindenkire egyforman vonatkozik, a tarsadalom harom részre
szakadt a redemptio kdvetkeztében. A tarsadalmi kilonbségek alapjat a megvaltasért fizetett
0sszeg nagysaga jelentette. A megvaltas hozoméanya az volt, hogy bar mind a redemptusok
(akik fizettek megvaltast), mind az irredemptusok (akik nem fizettek a megvaltasert) Ujra
szabadok lettek, azonban az utdbbiak mar nem rendelkeztek foldbirtokkal.Az elkulondlést
kés6bb az konzervélta, hogy a redemptusok zart rétegébe nagyon nehéz volt bekerilni, s az
csak jelentds vagyonnal rendelkezdk szamara volt lehetséges. A jasz tarsadalom harmadik
rétege a nem Kivaltsdgos (nem szabad) és birtok nélkuli zsellér réteg volt, amely a szegény
bevandorldkbol tev6dott dssze.

A 18. szazadban a kdzségek kordbban egységes képe is megsz(int. Az orszag iparosodasanak
hatdsara bevandorld vagyontalanok a telepllések kulsé részeire koltoztek, amely hatasra a
teleplilések szerkezetében valtozas kovetkezett be, kettéoszlottak a vagyoni helyzet alapjan
belsd és Kkiilso részre.

A Jaszsag kivaltsagos helyzete, amely a tarsadalom tobbi részét6l megkilonboztette,
gyakorlatilag a rendi tarsadalom fennallasaig: a jobbagyfelszabaditasig (1853) allt fenn, utana
a jobbagytelkek megsz(inésével kivaltsagaik értelmiket vesztették. A teriilet az dnalldsagat az
1876-0s  kozigazgatasi reform  megvaldsulasaval, Jasz-Nagykun-Szolnok  megye
megalakuldsaval vesztette el végképp.

A Jaszsag tarsadalmara még a 19. szazad vegén is a mez6gazdalkodashol elék tulnyomd
aranya volt jellemz6 (80-90%). Az iskolazatlansag magas aranya €s az, hogy az iparos és
értelmiségi réteg nem volt jelentds a térségben, a Jaszsdg modernizacidjat megnehezitette. A
megyerendszert bevezetése Ota ellenallas kisérte, a helyi vezet6 réteg a megyésitést és
Szolnok megyeszékhellyé vald kinevezetését tették feleléssé a lemaradasért. Ezen kiviil annak
is nagy szerepe lehetett a leszakadasban, hogy a terilet eldljaréi elutasitottak a helyi vasuti
Osszekottetés kiépitését (Pethd 1999). A f6 utak és a vasutvonalak még a 20. szazad elején is
elkerulték a Jaszsagot, igy jelentGsebb iparosodasra csak sokkal késébb kerllt sor. Az ipar az
1950-es években el6zmények nélkul jelent és er6sodott meg a térségben, tobb jelentésebb
gyar és gyaregyseg alakult meg vagy telepult ide (pl.:Apritogépgyar, Lehel HUt6gépgyar,
Orion, Kotottarugyar) (Pethd 1999).A rendszervaltozas utan az ipar privatizacidéja hamar
lezajlott: az Orion a Samsung-al, mig a Lehel H(it6gépgyar az Elektrolux-al allapodott meg
(Pethd 1999).A 2000-es évek kozepére az ipar tovabbra is jelentds foglalkoztatasi tényezd
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(47%) volt, ez az arany az orszag tobbi részével szemben a rendszervaltozas oOta nétt. A térség
harom legfontosabb gyara az Electrolux, a Samsung és az Apritdgépgyar maradtak.. Ebben az
id6szakban Jaszberényre és a Jaszsag északi részére inkabb az ipar, Jaszberénytdl délebbre
fekvo részére inkdbb a mez6gazdasag volt jellemz6, itta munkanélkiliség is magasabb volt
(VATI 2006).

1.2. Atajhasznalat valtozasai a Jaszsagban: az allattartastol a foldmdivelésig

A t4j valtozasa szorosan 6sszefligg a Jaszsag tarsadalmanak és gazdasaganak valtozasaval. A
jaszok betelepulésekor és el6tte a tajra a vad vizivilag, szikesek és az ezt 6vez6 homokos
térrészek voltak a jellemz6ek, amelyhez alkalmazkodtak évszazadokon keresztill. A terilet
valaha erddsebb jellegii lehetett, Fodor (1942) szerint erre az éghajlati adatokbdl, torténelmi
feljegyzésekbdl és helynevekbdl lehet kdvetkeztetni (a forrdsok szilfat, vadkortefat, és
vadalmat emlitenek). A bekoltdzéskor a jaszok nomad allattartd életmddot folytattak, a 14.
szdzadban azonban megjelentek olyan irdsok, amelyek arra utaltak, hogy foldmiveléssel is
foglalkoztak mar ebben az id6ben. A feljegyzések szerint buza, zab, arpa, koles, borso és
lencse termesztése folyt a terlleten.

A 16. szazadban, a torok idok kezdetével a gazdalkodas visszafejlédott, a terulet
elnéptelenedett, az allatallomany lecsokkent, még a vad termények gydjtogetése is elterjedt a
teruleten. A taj mindekdzben jelent6sen atalakult, a 17. szazadra a Jaszsagban alig akadt erdd.
Ha el6tte voltak is erd6k, azokat valdszindileg a legeltetés, foldmdvelés érdekében és egyéb
hasznélatra felélték, és nem telepitették Ujra. A terlilet gazdalkodasa a 17. sz&zad végére a
torok hodoltsdg megsziintével allt helyre, ekkorra tért vissza a foldmdvelés jelentésége. Ebben
az id6szakban a legfébb termények a gabonafélék (buza, arpa, zab, koles) voltak, de
megjelent a sz616 és dohanytermesztés is. Azonban a foldmdvelés terjedésének ellenére a f6
megélhetési forras tovabbra is az allattartds maradt. A Jaszsag teriletének 96%-at legel6k
alkottak, amelyeken nagy allatallomany legelt. Mivel a terliletek a marhatartasra voltak a
legalkalmasabbak, a legfontosabb joszag a magyar szirkemarha volt, de a juh, 16 és sertés
tartasa is jelent6és mérteteket oltott. A teruletek hasznalatdt a kezdetleges foldkozosseg
jellemezte, mindenki ott szantott, ahol akart, a léenyeg az volt, hogy olyan terulet legyen,
amelyet meg lehet védeni az allatoktdl. Az els6 foglalas joga még a 17. szdzad végén is jelen
volt a terlleten.

A Jaszsag megvaltasa (1745: redemptio) utan indultak meg a nagy atalakulasok a Jaszsag
tarsadalmaban, a gazdasagaban és a taj képében is. Az allatdllomany ekkorra jelentésen
felduzzadt, mivelnem volt méas lehet6ség a vagyon felhalmozasara,nem lehetett birtokot
vasarolni. Még azoknak a jaszoknak is voltak allataik, akiknek egyébként birtokuk nem volt.
A szantok aranya folyamatosan ndvekedett ebben az id6szakban, de a 18. szazad végén még
mindig kétszer annyi legel6 volt a teriileten, mint szanto, és a jovedelem nagy része is még
mindig az allattartasbol szarmazott. A termelt ndvények jellemz6en gabonafélék (buza, rozs,
arpa, zab) voltak, de a kukorica, dinnye és sz6l6 is jelentés ardnyban voltak jelen. A
szénatermelés is novekedett ebben az idészakban, a 18. szazad végére exportra is termeltek
szénat és zabot. A termésatlag altalanosan nem volt j6, mert nem tragyaztak, mivel faanyag
hianyaban flitésre hasznaltak a tragyat. A kétnyoméasos gazdalkodas a 19. szazad végeéig



megmaradt uralkodé gazdalkodasi modnak, a foldeket ugaroltattak, az ugarokat gyakran
legeltették, kés6bb pedig doh&nytermesztésre hasznaltak. A terllletek hasznélatara a
foldkozosseg volt jellemzd, a foldek évente méshol voltak Kijelolve. A szantdkat és
kaszalokat nyilas foldosztassal jelolték ki a valtsagdijba befizetett 0sszeg alapjan.A réteknél a
nyilas osztas a 19. szazad kozepéig fennmaradt.

A t4j drasztikus atalakitasa a 18. szdzad kozepétdl kezd6dott meg. A lecsapolasok, az
erddsitesek és a homok lekdtésére tett er6feszitések jelentdsen atalakitottak a taj arculatat. Az
arvizek a 18. szazad kozepétdl sulyosan érintették a fejlédé mezdgazdasagot, a szantok
érdekei egyre inkabb el6térbe kertltek a legel6k ellenében (bar a lecsapolasi munkak kezdete
lehetséges, hogy meég a legeltetés érdekében tortént). Az &rmentesitési munkékba a jasz
kdzségek maguk kezdtek bele, egész sor arvizvédelmi miivet hoztak létre 6nalloan, és a 19.
szazad kozepére a Tisza arjanak kivételével megoldottdk a terlilet arvizmentesitését. A
szabadsagharc utdn a Tisza arvizmentesitése is megkezd6édott, a 19. szazad végere pedig
teljesen lezajlott a Jaszsag lecsapolasa. Azonban az 0szi- tavaszi belvizek ellen tovabbra sem
tudtak vedekezni, a lecsapolas hatasara pedig megjelent egy Gj probléma, a terilet
szikesedése. A probléma megoldasaként a szikes gyepeket nem hasznaltak szanténak, inkabb
legeltettek rajta. (A szikesek egyébkent nem voltak ismeretlenek szamukra, és a lecsapolasig
nem is panaszkodtak miattuk. A szikes mocsarakbol, tavakbol, amelyet ,,mézes”-nek
neveztek, gydjtotték a sot szappanf6zéshez és mosasédhoz.) A 18. szazad elején a Jaszsag
6,3%-at boritotta erd, amely igen kevésnek volt mondhat6. A megvaltas utan a kézdsségek
onalléan nekilattak erdbket telepiteni, de a Maria Terézia altal szentesitett erdérendtartas is
ebbe az irdnyba terelte a lakossagot. A kirdlyn6 parancséra tolgyféakat Ultettek a ,,hitvany”
flzfak helyett, késobbi rendelkezések pedig az akac uUltetését irtdk el6. Azonban minden
rendelkezés ellenére a vizes él6helyekre a lakosok flizfakat Ultettek. A homok megkdtésére
nyarfakat kezdtek Ultetni, illetve akac és szGl6 telepitése tortént még ugyanezen célbdl.A 18.
szazad végére minden kdzség hataraban volt mar erd6. A 19. szazadi lecsapolasok az artéri
erd6k pusztulasat is magukkal hoztak, a fiizesek helyére akacosok Ultetése kezd6dott. A
szdzad mésodik felére, az 1870-es evek mez&gazdasagi fellendulésével az erd6k aranya ismét
csokkenni kezdett. A jaszok azonban arra nagy hangsulyt fektettek, hogy az utak mentén, a
kdzségek utcain és a tanyak koril a fasorok megmaradjanak (,illetlen” volt a tanya a
facsoport nelkal).

A Kkils6 pusztakon (amiket a tdlnépesedés és allatdllomany novekedése miatt kezdtek el
hasznalni a Jaszsagon kivil) és a bels6 hatarban is egyre tobb fold ker(lt végleges felosztasra
(tanyafoldeknek), terjedni kezdett a magantulajdon. A 19. szazad elejére a tanyas rendszer
kialakuléban volt, ami véget vetett a foldkozosségnek. Az allatallomany nagysaga a 19.
szdzad els6 felében nagyon megnovekedett, a legel6k aranya viszont egyuttal csokkent. A
jovedelem nagy része még mindig az allattartasbol szarmazott, azonban a gabonatermelés is
egyre jovedelmezdbb agazat lett, s elkezdte hattérbe szoritani az allattartast. A kotott
gazdalkodas (amikor kozségek szabtdk meg a terményeket) is valtozdban volt, igy a
gabonaféléken kivil méas termények is elterjedtek (kukorica, dinnye, dohany es a sz616). A
jellemzd gabonafélék a buza, arpa és rozs voltak (Palugyai 1854). A magantulajdon és a
tanyas gazdalkodas lett a meghatarozo a térségben ebben az idészakban.

A 19. szdzad kdzepeére tovabb csokkent a legeldk aranya (1854-ben mar csak 18,97% volt).
Az istalldzo allattartés terjedt el, az allattartds mar nem a pusztdkon, hanem a tanyakon folyt.
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Az istallézas gyakorlataval megjelentek Gj haziallat fajtak is (magyar tarka marha és juh),
amelyek jobban birtdk a bezartsagot. A tulajdonviszonyok még inkabb a magantulajdon
dominancidja felé mozdultak el, a kozosségi tulajdont majdnem teljes egészében
felszamoltak. A foldek 19. szazadi tagositasi torekvései miatt leapadt a kozlegeldk tertilete is,
azok a maganbirtokosoknak lettek kiosztva. A szazad végének mez6gazdasagi fellendiilése
minden, szantonak felhasznalhato terulet (vizes él6hely, legel6, kaszalo, homok) betdrését
eredményezte. A legel6k aranya a 19. szdzad végére drasztikusan lecsokkent (1895-ben
9,57% volt).

A vilaghabord utan a terményeket kis parcellakban, vegyesen termesztették, a hat f6 termény
(blza, arpa, rozs, zab, kukorica, burgonya) 80%-at adta a terményeknek. Ezen kivil a dohany
és dinnye termesztése is el6fordult a teriileten. A gazdalkodas modja a javitott
haromnyomésos gazdalkodas (z6ld ugar alkalmazéasa) volt. Az allatdllomany tovabbra is
jelentds volt, de a legel6k hianyaban (a 20. szazad elejére a legeldk aranya 7,47%-ra csokkent,
lasd 1. tablazat) a takarmanytermelés (répa, csalamadé, lucerna, l16here, bikkony) is elterjedtté
valt. Az I. vilaghaboru utani évekre minden szoba johetd terlletet felhasznaltak, addigra a
szantok elértek maximalis elterjedésiket.

1. tblazat. A legel6k aranyanak valtozasal854-1930 (Fodor1942 alapjan)

Ev A legel6k Kiterjedése A legel6k aranya (%)
(kat hold)
1854 33245 18,97
1865 29904 16,98
1879 16 610 9,04
1895 17 603 9,57
1914 13728 7,47
1930 12 886 7,02

A birtokok apr6zodasa, amelynek egyik legfébb oka az volt, hogy kevés birtok volt, és a
redemptusoknak el6joga volt a vasarlaskor, illetve a térség tulnépesedése a 18. szdzad Ota
tartott. Sok volt a fold nélkdli nincstelen, a térség az 1930-as évekre jelent6sen
elszegényedett.

A két habor( kozott a Jaszsagra a kis- és kozépbirtokok voltak jellemzdek, nagybirtok csak
elenyészd szamban volt megtalalhaté. A foldnélkiliek szdma is nagyon magas volt a
térségben (Szikra 2003). Ennek megfelel6en az 1945-0s foldreform, amely a nagybirtokok
felszamolasara és a foldnélkiliek, illetve nagyon kis birtokokkal rendelkez6k szamara kivant
foldet juttatni, nem jart talzottan nagy sikerrel. Mivel nem volt elegendd feloszthatd
foldbirtok, a kiosztott foldteruletek atlagos nagysaga 5 kataszteri hold volt. A gazdalkodok
egy része a probléma athidalasara szovetkezeteket alapitott, masok tovabbra is 6nalléan
prébaltak boldogulni. A gazdalkodas tovabbra is hagyomanyos maradt, a gépesités lassan
haladt. A gépek hatékonyabb kihasznalasara vald torekvés a szOvetkezeti foldek
Osszevondsaval jart. Az elkovetkezd évek nehézségei (beszolgaltatds, fokozodd adoterhek)
1961-ig sok Onalléan gazdalkoddt kényszeritett a gazdalkodas abbahagyasara és az iparban
val6 elhelyezkedésre (Szikra 2003).



A tanyarendszer és vele a hagyomanyos paraszti gazdalkodas megsz(inése erre az id6szakra
tehet6. 1961-re befejez6dott a mez6gazdasag szocialista tipusu atalakitasa, a gazdalkodas ettdl
kezdve nagytizemi tipust gazdalkodas volt. A vegyszer és m(trdgya hasznalata, a gépesitett
ndévénytermesztés és oOntdzéses gazdalkodas lépett a Kisparaszti gazdalkodas helyébe. A
takarmanyozés meghatarozdva valt (Szikra 2003). A sokszin( kis parcelldk eltlintek, nagy
egybefiggd tablak alakultak, a Jaszsag teriletének 96 %-a kerllt ekkorra
termelGszovetkezetek és allami gazdasagok tulajdonaba. A termelGszdvetkezetek egy része
eredményesen gazdalkodott (Jaszszentandrds, Jaszfényszaru, Jaszboldoghaza TSZ-ei), de
akadtak, amelyek mdkddésében kilonb6z6 okokbdl (rossz termdéhelyi adottsagok,
eladhatatlan termekek stb.) zavarok jelentkeztek (Béke TSZ. Jaszjakéhalma, Lenin TSZ.
Jaszberény),. A rendszer konszolidaciojaval, a termelGszovetkezetek tagjai korében a haztaji
gazdalkodas egyre elterjedtebb lett (Peth6 1999).

A rendszervaltozas utani karpotlassal a mez6gazdasagban a tulajdoni viszonyok és a termelés
ismét drasztikusan atalakult. A nyugat-eurdpai tipusl, csaladi gazdasagokra alapozo
mezdOgazdasag kialakuldsa lehetévé valt, azonban a kis gazdasadgok toke és a gazdalkodas
folytonossaganak megszakadasa miatti szakértelem hianya ezt nehézkessé tette. A
termelGszOvetkezetek egy része megsziint, mas részik tovabbra is eredményesen gazdalkodott
(Szikra 2003).

A 2000-es évek kdzepén a Jaszberényii Kistérség (amely lefedi a Jaszsagot) tdlnyomd része
mezdgazdasagi mlvelés alatt allt, legjelentésebb része intenziv szantomdivelés alatt, 69,9 %-
an szantok voltak talalhatok. A nagytablas mivelés mind a hatsagokon, mind a mélyebb
térrészeken jellemzd volt. Az erd6- és gyepsavok hianyoztak a teriiletr6l (VATI 2006). Az
elterjedt termények 2004-2005-ben az 6szi blza, napraforgd, kukorica, arpa, cukorrépa és
tritikalé voltak. A dinnyetermesztés és a hagymatermesztes is fellehet6 volt a térségben, a
Jaszsag északi részén pedig gyakori volt a folids kertészet is. Takarmanynévenyek kozul a
lucerna, a repce és a silokukorica voltak jellemz6ek (VATI 2006). Az allattartas jelentdsen
visszaesett, kiilondsen a sertéstartas, de a szarvasmarha allomanyban is csokkenés kovetkezett
be. Az 1-2 marhat tartdk aranyanak csokkenését részben kompenzalta, hogy a nagyobb
gazdalkodoknal lassu allomanykoncentracio volt megfigyelhetd (VATI 2006). A természetes
gyepek aranya 7% volt, az intenziven legeltetett terlletek aranya 2%. Az erd6vel boritott
teruletek ardnya 8 % volt ebben az id6szakban, de a telepilések kdzott nagy kilonbsegek
mutatkoztak: Jaszberényben 15-20% volt az arany, mig a telepilések felében nem érte el az
5%-ot. Az erd6k 94,5%-a gazdasagi rendeletetésd volt, védelmi funkcidkat 4,5% latott el
(talajvédd és mezOvédo erdbsavok), illetve 1% oktatasi es rekreacids célokat szolgalt. A
természetvédelmi céld erd6k nagysaga 4,8 hektart tett ki. Az erd6k nagy része nemesnyaras
(44%) volt, de az akac (27%) és a tolgy is viszonylag jelent6s allomanyokat alkottak, mig
kisebb teriletet foglalt el a csertdlgy, fenyd, hazai nyéar, f(iz és juhar. Az erd6teriletek
nagyobbik része, 72%-a magantulajdonban volt, csupadn 22%-a allt allami vagyonkezelés
alatt (VATI 2006).

A t4 a tulzott vizlevezetes kovetkeztében szaraz, vizekben szegény volt, csak a gyakori
belvizek emlékeztettek az egykori vizivilagra (VATI 2006). A birtokviszonyokra jellemzd
volt a kistermel6k (1-10 hektaron gazdalkodok) viszonylag magas szama a térségben, a
mezdgazdasagi egyéni vallalkozok szama pedig ndvekvd tendenciat mutatott (50-300 hektar).
A mezdgazdasagi tarsas vallalkozasok ardnya viszonylag alacsony volt, a nagyobb
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telepiiléseken fordult el6 csak 5-6 tarsasag (a kft.-k 500-1000 hektarral). A szovetkezetek (2-
3000 hektaron, néhany helyen Zrt. formajaban) sok helyen gondokkal kulzdottek, de
megmaradtak (VAT 2006).

2010-ben Osszesen 7444 gazdéalkodo volt a Jaszsagi Kistérségben, ebbdl 91 volt gazdasagi
szervezet, 7353 pedig egyéni gazdasag, amibél latszik, hogy tovabbra is a kis gazdalkodok
voltak tobbsegben a teruleten. A hasznalt terllet kb. 83%-a volt szantd, 9%-a pedig gyep, az
elébbinek 52 %-at, az utébbinak 61 %-at hasznositottdk gazdasagi szervezetek. A szantok
48%-at, mig a gyepek 39%-at hasznaltak egyéni gazdalkodok. Az allatallomany 34,3 %-at a
marha, 33 %-at a sertés, 20,2%-at pedig a tyuk tette ki. 2010-re az erddboritas csokkent, az
erdbk a terllet 5,39 %-at boritottdk, nagy részét (kb. 80%-at) gazdasagi szervezetek
hasznositottak (KSH 2012).

A Jaszsag torténetének attekintésével felfedezhetjik, hogy a jasz tarsadalom egyes jellemz6i a
20. szazad vegéig fennmaradtak. A Kisbirtokos gazdalkodok magas szama feltehet6en az
onallésaghoz szokott jaszok hagyomanyaibol ered. Mas tipikus jellemz6k azonban Kkiveszni
latszanak, az allattartas er6s hagyomanyai (amelyektdl a jaszok nehezen valtak meg) példaul
nem tudjak atvészelni a jelen kor kihivasait. Az. 2. sz. mellékletben egy tablazatban foglaltuk
Ossze a tajhasznalat alakulasat. Osszességében elmondhatjuk, hogy érdemes figyelembe
venni a természeti kornyezet hasznaldinak multjat, torténetét, mert hasznos informaciokkal
szolgalhatnak a termeszetvédelmi céld tajhasznalat tervezése soran is.
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2. Erintett elemzés

2.1. Mdbdszertan

A kutatds empirikus adatgydjtését félig-strukturalt interjuk készitésével végeztik (Babbie
1995, Héra & Ligeti 2005, Kvale 2005, Heltai & Tarjani 2004, Mason 2005). A felig-
strukturalt interjuk legfontosabb jellemzdje, hogy kutatasi kérdéseinkre egy viszonylag
rugalmas keretek kozotti beszélgetés soran kapunk valaszt, ami azt jelenti, hogy a kutatasi
kérdések allandéak minden egyes interju esetében, sorrendjik és a kérdés megfogalmazasa
viszont a helyzethez igazodva valtozhat.

A félig-strukturalt interjuk folyamatat minden esetben egy elGre elkészitett, az interjualany
foglalkozasahoz, érdekl6dési kdréhez igazodd interjufonal (Isd. 1. sz. mellékletben) segitette.
Az interjufonal Iényege, hogy az abban megfogalmazott f6 témakdrok és részletezé kérdesek
alapjan segitse a kérdez6t a beszélgetés folytonossaganak fenntartasaban, ugyanakkor allandé
tdmaszt nyljtson a kutatd szdmara az interju iranydnak megtartasaban. Az interjufonalban a
kérdések témakdronként kilonllnek el egymastol. Az egyes témakorok fogjak csokorba
azokat a kérdéseket, amelyekre valaszt szeretnénk kapni az interju soran. Jelen Kkutatas
esetében az interjufonal a kovetkezd6 témakoroket tartalmazta:

1. Bemutatkozas, ismerkedés: az interjualany foglalkozasara, tevékenységére vonatkozé
kérdések halmaza. Célja, hogy ezaltal kozelebbr6l megismerjik az interjualany
személyet és szakmai hatterét.

2. Helyi szerepl6k és helyi viszonyok: a mezOgazdasagi, a természetvédelmi és a
vadaszati &gazat helyi szereplGinek megismerése, egymas kozotti viszonyok
felmérése. Célja, hogy atfogd képet kapjunk az aprovadak és a ragadoz6 madarak
vedelme kapcsan felmerQlé érintettek szerepérol, kapcsolatairdl.

3. Természetvédelem, ragadoz6 madar- és aprovadvedelem: a termeészetvédelem
megitélése a helyiek szemszogébdl. Célja, hogy felmérjuk, milyen ismeretekkel
rendelkeznek az érintettek a ragadoz6 madarak és az aprdvadak allomanya es
populaciovaltozasai kapcsan, milyen okokat latnak a negativ valtozasok mogott.
Véleményk szerint hogyan lehetne javitani a helyzeten.

4. Tamogatasi programok: a tAmogatasi programok népszer(iségének felmérése. Célunk,
hogy felmérjik, milyen véleménnyel vannak a helyi érintettek a jelenleg mdikod6
tdmogatasi programokrol és hogyan, milyen feltételekkel vennék igénybe egy
esetleges aprovadas célprogram lehet6ségeit.

5. Az interju lezérasa: levezetd kérdések a jovOkeépet illetGen. Célja a beszélgetes
lezarésa.

Mivel lehetéségeink nem biztositottdk, hogy pontos, és hivatalos adatokat (szamuk,
terulethasznalat maddja, altaluk hasznalt teriletek mérete) szerezzink a Jaszsag SPA
tertilethasznalGirol, ezért terepi kutatdsunk els6é lépéseként a terlilet természeti viszonyait
leginkabb ismerd szakemberekkel (természetvédelmi 6r, MME szakemberek, falugazdaszok)
vettik fel a kapcsolatot. A terepi viszonyok megismerését kovet6en (4 alkalommal interjuval
egybekotott terepbejarason is részt vettiink) a helyi féldhasznalokkal (elsésorban az SPA
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teruletén tevékenykedd nagyobb gazdalkoddkkal) vettiik fel a kapcsolatot, hogy felmérjuk,
mik a legjellemzdbb teriilethasznalati modok.
Az interjuzasok el6rehaladtaval egyre hangsllyosabba valt a vadaszati agazat szerepe a
ragadoz6 madarak és az aprdvadak &llomanyénak fenntartasdban, ezért a gazdalkoddk
megkérdezése mellett torekedtlink valamennyi érintett vadasztarsasag felkeresésére, valamint
a gazdalkodok vadaszati tevékenységének megismerésére. Mindezek alapjan 0sszesen 21
interjut készitettlink, amelyek a kovetkez6képpen oszlottak meg:

— Gazdalkodok: 7 f6

e EbbdI erd6gazdalkodassal is foglalkozo: 2 f6
— Vadéaszati 4gazat képvisel6i (vadérok, vadasztarsasdgi vezet6k, megyei vadaszati
képvisel0): 6 f6
— MME és Hortob&gyi Nemzeti Park Igazgatdsag (tovabbiakban HNPI)szakemberei: 2
f6 (a HNPI szakemberével 2 alkalommal készitettink interjut)

— Polgarmesterek: 2 f6

— Falugazdaszok: 2 f6

— Vizugyi szakember: 1 f6
A potencidlis interjualanyok felkutatdsdban a kutatds kezdetén elsGsorban a helyi
természetvédelmi 6r volt segitségiinkre. Ujabb és Gjabb interjlalanyokhoz a holabda modszer
segitségevel jutottunk el. Ennek lényege, hogy az interjualanyt megkerjik, ajanljon valakit,
aki erintett lehet az adott témaban.
Az interjuk atlagosan 1-1,5 6raig tartottak. Amennyiben a helyzet Ggy engedte, illetve
amennyiben az interjlalany a beleegyezését adta, a beszélgetéseket diktafonnal rogzitettik.
A beszélgetéseken minden alkalommal legaldbb 2 kutaté vett részt, amely soran az egyik
kutat6 f6leg az interju irdnyitasaert (kérdezésért), a masik a hallottak jegyzeteleseért felelt. Ez
a munkamegosztas lehet6vé teszi, hogy a kérdezd teljes egészében az interjlalanyra tudjon
koncentralni, igy segitve el6 a valaszado fontossagérzetének fenntartasat, s bizalmanak
megtartasat.
Valamennyi interjurdl széveges Osszefoglald késziilt, amelyben a valaszad6 altal kapott
informaciok mellett lejegyeztik az interjlalany szakmai hatterét és az interjukészités
kortlmenyeit is.
Az eredmenyek 0sszegzését, amelyet részletesen a kovetkez6 fejezet tartalmaz, az emlitett
osszefoglalok egyszer(, szoveges, ambar tematikus elemzésével végeztik. Az elemzés elsé
szakaszaban érintett csoportonként kulon-kilon kigydjtottik az 6sszefoglalokbdl a kutatasi
témakorokre vonatkozo informaciokat, kulcsszavakat. A mésodik szakaszban Gsszevetettik a
kilénb6z6 érintett csoportok adott témakorre vonatkoz6 valaszait, hogy felmérjuk az
azonossagokat, a kilonbségeket és az esetleges ellentmondasokat. Az elemzés soran kapott
eredmeényeket a kovetkezd fejezet részletezi.

2.2. Az érintettek felkutatasanak nehézségei

Amint azt a modszertani fejezetben mar emlitettiik, a Jaszsdg SPA érintett gazdalkodoinak
felkutatasaban elsdsorban a természetvédelmi &r volt segitséginkre. Mivel a Jaszsdg SPA
terllete nem esik egybe a védett terlletekkel, ezért a HNPI nem rendelkezik hivatalos,
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Osszesitett adatokkal a madarvedelmi terlletek tulajdonosairol, foldhasznaloirol, igy pontos
szdmukrol nincs adatunk.

A Jaszsag teriiletén Osszesen 5 falugazdasz foglalkozik a mezégazdalkodassal kapcsolatos
feladatok ellatasdval. Kozulik néggyel probaltuk felvenni a kapcsolatot annak érdekében,
hogy listat kapjunk a Natura 2000 teriletekkel rendelkez6krol, sajnalatos médon azonban
csak ket fovel tudtuk személyes interjut kesziteni. Bar a falugazdaszok készsegesen segitettek
tovabbi interjualanyok felkutatasaban, 6sszesitett adatokkal sem a Natura 2000 tdmogatast
felvevok korérdl, sem a Natura 2000-es tertiletek foldhasznaldirdl (tulajdonosok vagy bérl6k)
nem tudtak hivatalos listaval szolgalni. Tébb esetben az is el6fordult, hogy a falugazdasz altal
ajanlott gazdalkodo az el6zetes telefonos hivasunk soran informalt benniinket arrol, hogy a
falugazdasz téves informéacidkkal latott el benntinket, mivel 6k nem rendelkeznek (vagy nem
tudnak réla, hogy rendelkeznének) Natura 2000-es terlletekkel. Az interjualanyok pontos
felkutatasat az is nehezitette, hogy a tulajdonosok vagy a bérl6k nincsenek tisztaban azzal,
hogy madar- vagy él6helyvédelmi, vagy esetleg mindket kategoridba tartoznak-e teruleteik.
Mindezek tanulsdgakent elmondhato, hogy a falugazdaszok szdmara sem tisztazott azok kore,
akik valamilyen modon érintettek lehetnek a Natura 2000-es program kapcsan, s nem
rendelkeznek pontos adatokkal a tertiletek utan tamogatast igenyl6krdol sem.

A fenti okokbol kifolyolag els6sorban azokat a gazdalkodokat sikerult elérniink, akiket az 6r
és a falugazdaszok személyesen ismertek.

A Jaszsdg SPA terlletén Osszesen 5 vadasztarsasag mikodik, kozallik néggyel sikertlt
felvenni a kapcsolatot.

2.3. A helyi érintettek csoportok szerepe és érdekeik

Gazdalkodok

A mez6gazdalkoddk szerepe a teruilethasznalat modjaban, s igy az aprovadak és a parlagi sas
éléhelyének meg6rzésében meghatarozd. Erdekik, hogy teriileteik minden hasznosithato
részét kihasznaljak, s a hatékonysadg novelése céljabol egyre jobban intenzifikaljak a
gazdalkodasi modot. Ismereteik a Natura 2000 programrol feluletesek, tébbnyire az el6irasok
betartasahoz szlikséges szintig terjednek. A helyi érintett szerepl6k kozil leginkabb a helyileg
illetékes falugazdasszal, s a Natura 2000 el6irasok ellen6rzése, esetleg nemzeti park
igazgatosagi vagyonkezelésben 1évd teriilet bérlése esetén a természetvédelmi &rrel allnak
kapcsolatban. Fontos azonban megjegyezni, hogy szamos olyan gazdalkodd is tevékenykedik
a tertleten, akik sem a tAmogatéasok ellendrzese, sem teriiletbérlés kapcsan nem tartanak fenn
kapcsolatot az Grrel (ez indokolja a szaggatott vonal jel6lést), s jelen kutatdsban sem tudtunk
veluk interjut késziteni, mégis meghatarozo szerepilkk van a vadallomany és a parlagi sas
él6helyének fenntartasaban. Amennyiben a gazdalkodo vadaszik is, altaldban szoros
kapcsolatot tart fenn valamely vadasztarsasaggal. Kozvetlen ellenérdekeltsége leginkabb a
vadaszokkal alakul ki a vadak altal okozott kdrok miatt. A természetvédelemmel szembeni
ellenérdekeltségeiket az AKG és Natura 2000 tdmogatas enyhiti. (A természetvédelmi
szempontbdl fontos tAmogatéasokat a 3. sz, mellékletben foglaltuk dssze.)

A gazdalkodok csoportjan belul kulonithetjuk el azokat a fdéldhasznalokat, leginkabb
erdébirtokosokat, akiknek a teriiletein parlagi sas fészkel. Szereplik kiemelten fontos mind az
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aprovadmegdbrzésben (él6hely fenntartasban), mind a fészkel6helyek zavartalansdganak
biztositasaban. Erd6gazdasagi tevékenységeik soran ellentétbe kertilhetnek a HNPI-vel a
gazdalkodasra vonatkoz6 természetvédelmi el6irasok, korlatozasok miatt.

Falugazdaszok
A falugazdaszok a helyi mez8gazdalkodas meghatarozd szerepl6i, hiszen terlletik
gazdalkoddi szdmara tanacsadoi szolgalatot végeznek az agrartamogatasokkal kapcsolatban.
Emiatt 6k ismerik a legjobban a helyi gazdalkodokat, s kilénésen a tdmogatast felvevd
gazdakkal szoros a kapcsolatuk. Ha felismerik a Natura 2000 halézat szerepét, akkor
kozremikodhetnek annak népszer(sitésében, s a gazdakat 6sztonozhetik az eldirdsok
betartasara. Ezen Kkivil a gazdakat érint6 oktatasok, képzések szervezésében lehet még
szerepuk.

Vadasztarsasagok
A vadasztarsasagok kozotti kapcsolatok, érintettségik feltarasat nagyban nehezitette, hogy az
elmult években a mezbgazdasagi cégek és a vadasztarsasdgok esetében is atalakuldsok
torténtek, igy példaul vadasztarsasagok felbomlésa és Ujraalakulasa, mez6gazdasagi cegek
vadaszati agazatanak megsz(inése vagy vadasztarsasagi keretekbe torténé beolvadasa. A
szerteagazO tulajdoni es egyéb (tagsagi, foldhasznaloi jogok, tevékenysegi korok stb.)
viszonyok teljes megismeresere a kutatds sz(ik keretei nem adtak lehet6séget. A kovetkez6
tablazatban a tertileten m(ik6d6 vadasztarsasagok néhany jellemzdjét foglaltuk dssze.

2. tablazat: A teriileten m(ikodd vadasztarsasagok fébb jellemzéi

Vadasztarsasagok Tulajdon/hasznalat Tagsag/tagdij Mikodés
Uttord VT, - 9786 ha - 52 tag - tagok vadasznak és magyar
Alattyan - vadaszteriletet bérlik - tagdij van bérvadaszat van
gazdalkoddktol - k6z6sségi munka
- van vadfold
Lehel VT, -8907 ha - 53 tag tagok vadasznak és bérvadaszat
Jaszberény -600 ha-t bérlenek a tagdij van van
HNPI-t6l
Papp-Agro Kft. - vadaszteriilet egy része - jaszagoi lakosok és akiknek
vadaszati dgazata sajat tulajdon, tobbit ott van foldjlk, azok vadasznak
; <. | bérlik - T
kdzpont:Jaszarokszallas nincs taadii - egyeéni szerzddéssel: a kilovés
- Kft.-nek van vadészati gdl utan fizetnek &llatonként
agazata - lehet végezni tarsadalmi
munkat is
Béke VT, - vadaszteriiletet bérlik - 33 tag tagok vadasznak és bérvadészat
o gazdalkoddktol . van
Jaszjakohalma - tagdij van

- van foldtulajdon, egy
része vadfold

A vadasztarsasagok a gazdalkodok mellett az aprovadak allomanyszabalyozasaban leginkabb
érintett szerepl6k. Helyi képvisel6i és koordinatorai az aprévad gazdalkodasnak. A pusztan
vadgazdalkodassal foglalkozd tarsasagok bevételeiket fékeént vadasztatdsbol és az él6
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aprovadak (mezei nyul, facan) értékesitéséb0l szerzik. Az utdbbi években a mezei nyulak
szdménak megfogyatkozésa miatt, elmondasuk szerint, az ertékesitésre szant él6 nyulak
toredékét haldézzak be, amely komoly veszteséget okoz a vadésztarsasdgoknak. Az elmult
évek ragadozOgyéritési  szabalyvaltozasainak koszonhetéen a vadasztarsasdgok e
tevékenységhez kapcsoldédd koltségei (csapdak beszerzése, benzinkdltség) is jelentésen
megndttek. A vadak altal okozott karokat megegyezés alapjan (vadhus vagy kedvezményes
vadéaszati lehetGség felajanlasa a karosultnak) igyekeznek rendezni.
Azok a vadasztarsasadgok, amelyek mez6gazdasagi cégek vadaszati agazataiként mdkddnek,
lényegesen Osszetettebb helyzetben vannak. Altalanossagban ezek a tarsasagok is nehéz
anyagi helyzetiikr6l szamoltak be, azonban veszteségeiket némiképp kompenzalni tudjak a
gazdalkodasi agazat tevékenységei és timogatasai utan befolyt 6sszegekbdl.
A vadasztarsasagok ellenérdekeltségben allnak a gazdalkoddkkal, amennyiben azok vadkarra
hivatkozva kartéritést igényelnek. A vadaszok az aprévad allomany csokkenésének okat
leginkabb a helytelen mez6gazdalkodasi modokban latjak, amely tovabb noveli a vadaszok
ellenszenvét a gazdalkoddkkal szemben (,,A gazdak az utolsd arokpartot is beszantjak.”,
,,KOkemény vegyszereket hasznalnak.™).
A vadasztarsasagok leginkabb a gazdalkodok bizonyos csoportjaival tartanak kapcsolatot:
akiktdl teruleteket bérelnek, akik vadkar miatt kartéritést igényelnek, vagy olyan gazdak, akik
vadasznak is (pl. vadasztarsasagi tag). Az interjukbol szerzett informéciok alapjan azt
mondhatjuk, hogy egyes vadasztarsasagokkal szorosabb a HNPI kapcsolata, masokkal
kevéshé.

A természetvedelem képviselGi
A Jaszsag természeti ertékeinek helyi szintl védelmét a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag
(HNPI) természetvédelmi Ore, valamint az MME terepi kepviselGje testesitik meg. A
természetvédelmi Or hatdsagi személykent feligyeli a termeszeti értékek védelmét a Natura
2000 tertleten. A HNPI sajat vagyonkezelésben 1évé teriletein az igazgatdsag irdnymutatasai
alapjan kapcsolatot tart a beérld gazdakkal es felligyeli azok természetvédelmi tevékenységét.
Szakért6ként részt vesz tovabba a Natura 2000 tamogatést felvevé gazdak MVH Aéltali
ellenbrzésében is. Az MME terepi munkatarsa a védett ragadozémadarak védelme érdekében
tevékenykedik a teruleten. E kutatds szempontjabol mindkettéjik legfontosabb feladata a
helyiekkel val6 kapcsolattartas (informacié atadasa, tudasatadas szemelyes beszélgetések
altal), a ragadozé madarakkal kapcsolatos bejelentések (pl. elhullott madarak, egyéb
problémak) koordinalasara, kezelése. Aktiv jelenlétlik és tevekenységiik kiemelt fontossagu a
helyi érintettek, elsésorban a gazdalkodok és a vadaszok véleményének és természetvédelmi
ismereteinek formaldsdban. Kilondsen igaz ez a HNPI-re, hiszen A&llami szervként
képviselGinek jelenléte a természetvédelem komolyabb megitélését vivhatja ki a helyiek
szemeben.
A természetvédelem képviselGinek érdeke, hogy biztositsdk a teriilet védett termeészeti
értékeinek hosszu tavd fennmaradésat. Emiatt érdekellentétbe kerllhetnek a mez&gazdasagi
(pl. foldhasznalati korlatozasok eseten), a vadaszati (pl. ragadoz6 madar mérgezések eseten,
aprovadallomany fenntartasi méd esetén), s olykor a viziigyi agazattal (vizmegtartas kapcsan).
A HNPI leginkabb a Borsohalmi legel6 folytan hivatalos kapcsolatban all a Koézép-Tisza-
vidéki Vizlgyi Igazgatosaggal, szorosan egyuttmiikddik az MME munkatarsaival.
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Vizligyi igazgatdsag
A Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag (KOTIVIZIG) elsGsorban a Borséhalmi tarozd, a
Jasztelki vésztarozo, valamint az Ago-éri zsilip kezelése, karbantartasa kapcsan érintett e
kutatdsban. A Borsohalmi legeld természeti értékei, valamint a vizmegtartasban betdltott
szerepe miatt kiemelt fontossaggal bir a HNPI. A vizmegtartashoz azonban szlikség van a
KOTIVIZIG egyiittmiikodésére is, igy a két szervezet leginkabb e kérdés kapcsan tart fenn
kapcsolatot.

A teleplilések polgarmesterei
A helyi polgarmesterek kozvetetten érintettek a Natura 2000 terulet fenntartdsdban. Ha
felismerik a természeti értekek megdrzesének fontossagat, illetve a természetkozeli
gazdalkodasban és az Okoturizmusban rejlé lehet6ségeket, akkor egyrészt 0szténdzhetik a
lakosokat (ezen belil a gazdalkoddkat) a természetvédelemmel valé egyuttmiikodésre,
masrészt a teleplilések és kdrnyezetének fejlesztése soran épithetnek a természeti ertékekre.

Gazddk, akik

KOTIVIZIG vadasznak is

HNPL | 4 Vaddsztarsasagok

Potencialis

fészkel6helyek

MME Gazdalkodok

tulajdonosai,

hasznaloi*.

Falugazdaszok

1. &bra: Erintett-térkép

*Erd6foltok, facsoportok, tanyahelyek tulajdonosai, hasznaléi.

2.4. A termeészetvédelem, s kiilléndsen a Natura 2000 tertletek megitelese a helyiek
szemszogébol

A falugazdaszoktol kapott informéciok alapjan a Natura 2000 gyeptamogatasi programja
leginkabb a nagyobb (200 hektar vagy afolott) gazdasadgok korében népszerl. A kdzepes €s
kisebb gazdasagok (100 hektar és az alatt) az adminisztracios feladatoktol és a plusz terhektél,
illetve korlatozasoktol tartva inkabb nem veszik igénybe a program altal ny(jtott timogatéast.

A program megitélésének felmérése céljabdl adatforrds hianydban csak a Natura 2000
tertletekkel érintett legnagyobb mez6gazdasdggal foglalkozd cégek vezetbire tudtunk
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tamaszkodni, igy a kisebb, csaladi gazdasagokban dolgozok ismereteir6l informacidink
hianyosak. Az altalunk felkeresett gazdalkodok mindannyian igénylik a Natura 2000
tamogatast, s véleményiink szerint ehhez kothetd, hogy részben ismerik a program céljait és
kovetelményeit. Tudasuk ugyan nem mondhatd alaposnak, mivel a programrdl csak nagy
vonalakban tudtak beszélni, azonban ez betudhaté annak is, hogy ezeknél a cégeknél sok
esetben kidlon munkatars, vagy a gazdalkodé felesége foglalkozik a kilénb6z6
adminisztracios feladatokkal, igy a tamogatasi programok lgyintézésevel és elGirasaival is.

A t6bbi érintett csoport tudasa a programrol valtozo képet mutatott. Az altalunk felkeresett
polgarmesterek peldaul erésen hianyos vagy téves informéaciokkal rendelkeznek a Natura
2000 programrdl, s egyes esetekben el6fordult, hogy feltett kérdéseinkre az interjualanyok a
valaszadast kikerilték vagy visszautasitottdk, mondvan nincsenek megfelel6 ismereteik a
természetvédelmet és a Natura 2000 programot illetéen.(,,-Miért van itt Natura 2000
tertlet?”,,-Fogalmam sincs. Madarak, sasok, biztos van egy-kett6.””; ,,Természetvédelmi
kérdésekben nem vagyok jaratos.”)

A gazdalkoddk Natura 2000 programmal szembeni megelégedettségenek felmérese céljabdl
kérdéseket tettlink fel a program altaluk gondolt hasznossagara, hatékonysagara vonatkozoan.
Eredményeink azt mutatjak, hogy bar a korlatozasokért cserébe kapott kompenzéacidval (a
kompenzacio mértéke és a kifizetések ideje) a gazdalkoddk elégedettek (,,A tamogatés sokat
segit, az biztos), azonban az el6irdsok ésszer(iségét és hatékonysagat tobb esetben is
megkérddjelezték. Igy példaul a gazdalkoddk egy része Ggy gondolja, hogy a vadriaszté lanc
hasznélata nem hatékony a vadak elriasztasara, amelynek t6bb okat is felsoroltak:

e Nyulfi vagy facancsibe esetében a vadriasztd lanc kevésnek bizonyul a riasztésra,
mivel ezek az allatok még tul gyamoltalanok, s a lanc érintése sem készteti Oket
menekdilésre.

e Amennyiben a lanc meg is riasztja az allatot, az révid id6n belll visszatér a riasztas
helyszinére, foként ha fiatal egyedrdl van szo.

e Abban az esetben, ha az adott tablaban tébb mez&gazdasagi munkagép vegez munkat,
még a vadriaszto lanc hasznalata ellenére is nagy az eselye annak, hogy a megriasztott
aprévad egy masik munkagép ala fut (,,Folosleges. Meg, kérdés, hogy jo iranyba
zavarja-e a vadat™).

A vadriaszto lanc hasznalata ugyanakkor sok veszddseggel is jar a munkagép vezetéje
szamara, mivel az esetleges oszlopok, szoliter fak kikerulése erdekében a vezetének minden
alkalommal le, majd aztan fel kell szerelnie a vadriaszto lancot. Ebb6l kifolyolag a gazdak
tobbsége nem szivesen alkalmazza az eszkozt, s elmondasuk szerint egyes modernebb
munkagépekre mar nem is lehet felszerelni a lancot.

Az erdészeti tevékenyseget is folytatd gazdasagok vezetGi azt nehezményezték, hogy a
sasfészkek kdzelében levd erdeikben csak korlatozottan vaghatnak ki fat, illetve a fakivagasok
és az erdészeti munkak iddintervallumanak korlatozéséval nagyobb gondot kell forditani a
munkélatok megtervezésére. Vélemenylk szerint a sasfészkekhez kozeli fakivagasok
korlatozasaval csupan rovidtavon valik zavartalanna a sasok fészkelése, hiszen a nem kell6
id6ben kivagott faegyedek kedvezOtlen idGjarasi feltételek mellett akar ki is délhetnek, igy
veszélyeztetve a sasfészkek épségét (,,Hiaba nem engedik a termeészetvéddk, hogy kivagjak a
sasos erdot. Ki fog d6Ini magatol, és akkor annyi lesz a sasnak’).
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2.5. A ragadozé madarak és a parlagi sas megitéelése

E kérdes felmérésekor arra kerestiik a valaszt, hogy miként vélekednek a helyi érintettek a
ragadozo madarakrol, és ezen belll is kifejezetten a parlagi sasrol.

Az interjuk eredményei alapjan elmondhato, hogy valamennyi megkérdezett tisztaban volt a
faj jelenlétével, s azok a gazdak, illetve vadaszok, akiknek terliletein parlagi sas fészkel,
tobbnyire az el6fordulas helyét is meg tudta nevezni. Azok az interjualanyok azonban, akik
munkajuk soran kozvetlenil nem kertilnek kapcsolatba a parlagi sassal (pl. polgarmesterek,
falugazdaszok) pontatlanabb informéaciokat adtak pl. a kolté parok szamat illet6en.

A ragadozé madarfajok elnevezését a terepen gyakran megfordul6d érintettek (gazdak,
vadaszok) altaldban helyesen hasznaltak az interjuk soran, amibdl arra kdvetkeztethetlink,
hogy tisztazott szdmukra a fajok kulonbdzosege. Egy idGsebb és kisebb gazdasaggal
rendelkez6 gazda interjualanyunkkal és felesegével folytatott beszélgetésiink viszont arra
hivta fel figyelminket, hogy a laikus érintettek és a termeszetvéd6 szakemberek kdzotti
kommunikacids félreértéseknek az is alapot adhat, hogy a helyi idésebb generéaciok a sas
elnevezeést gyakran hasznéljak dsszefoglald névként valamennyi ragadozé madarra. (,,A sasok
bereplilnek még a pajtaba is.” — Kés6bb az interjualany pontositotta, hogy vércsérél volt sz6.)
A ragadozo madarak, illetve a parlagi sasok szamat illetéen a megkérdezettek elmondték,
hogy a teruleten 1ényegesen tobb egyed talalhato az elmdlt évekhez képest. Kifejezetten a
vadaszati dgazat képviseldi, ellentétben a természetvédelmi szakértokkel, azon a véleményen
vannak, hogy a ragadozé madarak, de kilondsen az egerészdlyvek szama elérte a terllet
eltartd képességét, s a tovabbi populaciondvekedés hozzajarul az aprdvadak eddig is
drasztikus csokkenéséhez. Voltak azonban olyan vélemények is, amelyek arra utaltak, hogy a
parlagi sas jelenléte pozitiv indikator, hiszen jelzi, hogy a terlleten még van elég taplalék a
fennmaradasahoz (,,Addig j6, amig van parlagi sas, mert az azt jelenti, hogy van aprévad is.”)
A vadaszok ragadoz6 madarakkal kapcsolatos aggodalméat a gazdalkoddk kozil tébbnyire
azok erdsitették meg, akik maguk is vadasznak gazdalkodoi tevéekenységik mellett. A pusztan
mezdgazdalkodassal foglalkozo interjualanyok nem szamoltak be arrdl, hogy munkéajukban
komolyabb hatranyt jelentene a parlagi sas jelenléte.

Az interjuk alapjan elmondhato, hogy eltér6 véleményen vannak a helyi érintettek és a
természetvéd6k a ragadozdé madarak allomanynagysagarol, a madarak pontos taplalék
Osszetételérdl, valamint a terllet ragadoz6 madar eltartd képességérél. A kilonbdzd érintett
csoportok ragadozé madarak taplalkozasi szokéasairdl alkotott véleményeket a 4. szamu
mellékletben foglaltuk Gssze. Egyes vélemények szerint egy parlagi sas par naponta egy
nyulat eszik meg, ami egy évben az élénydl araval szamolva akar 6 millié forint veszteséget is
okozhat egy vadasztarsasagnak.

2.6. A vadaszat es mez6gazdalkodas ellentéte

Az aprovadallomany problémai

Valamennyi érintett egyetértett abban, hogy az aprévadak alloméanya drasztikusan lecsékkent
az elmult évtizedekhez képest. Az interjualanyok leginkabb a mezei nyulak szamanak
valtozasait emeltek ki (,,Annyi nyulbanda volt...””), de gyakran szoba ker(lt a facanallomany
folyamatos fogyatkozasa is. A roka allomanya megfigyeléseik szerint egyre névekszik, s a
régmulthoz képest a vaddiszné is gyakrabban fordul el6.
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A mezOgazdasagi és a vadaszati agazat képvisel6i kiilonbozdképpen itélik meg maguk, illetve
egymas aprovadakra gyakorolt hatasat. A csak mezdgazdalkodassal foglalkozd, illetve
kevesebb természetvédelmi tudassal rendelkez6 gazddk sajat tevékenységik (pl.
foldhasznalati mod) hatasat nem igazan tartjdk meghatarozénak az aprovadak &llomanyéra,
sokkal inkabb a kedvezétlen id6jarasnak, a nagy és gyors munkagépeknek, valamint a roka és
a ragadoz6 madarak tultartasanak tudjak be a negativ valtozasokat.

Azok a gazdak, akik szabadidejlikben vadaszattal is foglalkoznak, valamivel komplexebben
latjak a helyzetet, s az idGjards mellett tobb tényez6t (el6helyek csokkenése, talzott
vegyszerhasznalat, kevés taplalék) is meg tudtak emliteni, ami az aprovadak allomanyanak
csokkenését eredményezheti.

A vadaszok véleménye szerint a 3. téblazatban felsorolt okok mellett a gazdalkodo
tevékenysége, gazdalkodasi mddja befolyasolja leginkabb az aprévadak szaméanak alakulasat.
Az aprovadak éléhelyének rohamos csokkenése, a foldmunkak soran hasznalt egyre nagyobb
és gyorsabb munkagepek, a tulzott vegyszerhasznalat, az egyes el6irasok (pl. vadriasztélanc
hasznalata) be nem tartasa és a termesztett névények 6sszetételének valtozasai mind-mind a
vadallomany stabilitdsat veszélyezteti. Fontos megjegyezni, hogy egyes, magasabb
pozicioban all6 vadaszati képvisel6k azt is atlatjadk, hogy mindezen negativ tényez6k
kialakulasaban meghataroz6 szerepe van az agrar-, s kilénésen az agrar-
kérnyezetgazdalkodasi (a tovabbiakban: AKG) programoknak, valamint az éppen aktualis
piaci helyzetnek. Az interjlalanyok &ltal felsorolt okokat, s azok kifejtését a 3. tablazatban
foglaltuk Gssze.

3. tablazat: Az aprdévadak allomanycsokkenésének okai

Okok Csak | Vadasz, | Vadasz | Term. Magyarazat
mg. egyben véd.
gazda
is

Vadriaszt6 lanc X X X A vadriaszté lanc alkalmazasanak mell6zése (a
alkalmazasanak korédbban ismertetett okok miatt), csokkenti az
hianya aprovadak menekilési esélyeit.
Mezsgyék beszantasa X X X A tablaszegélyek, az atmenti mezsgyék, a

csatorna- vagy patakpartok, illetve a csatornak
beszantasa kdvetkeztében csokken az aprovadak
szamara  létfontossagot  jelent6  él6helyek
kiterjedése.

Nagy és gyors X X Mig régebben a kisebb és lassabb munkagépeket
munkagépek hasznéltak a gazddk, addig ma gyorsabb és
nagyobb eszkézdkkel dolgoznak, s gyakran egy
tablaban egyszerre tobb gépet is hasznalnak. Ez
csokkenti az aprovadak menekiilési esélyeit.

Foldhasznalati méd

Vet6mag csavazas X A csavézott vet6mag a facanra, a mezei nyulra és
a pocokra elsédleges mérgezés, a ragadoz6
madarakra a masodlagos mérgezés soran jelent
veszélyt.

Gyomirt6zas X A gyomirtozas kovetkeztében a flndvény mellett
mas novény nem marad meg, igy csokken az
aprovadak taplalékforrasa.

Novényallomany X Problémat jelent a taplaléknovények
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Okok

Csak
mg.

Vadasz,
egyben
gazda

Vadasz

Term.
véd.

Magyarazat

egyszer(isodése,
homogenizalédasa

valtozatossaganak csokkenése. A gazdalkoddk 4-5
novényfajt termesztenek, s az azonos fajok
betakaritasa egy id@intervallumra koncentralodik.
F6 termesztett ndvények: napraforgd, bulza,
kukorica, repce)

Napraforgé
termesztés el6térbe
kertlése

A jelenlegi piaci helyzet leginkabb a
napraforgénak kedvez, igy a gazddk nagy
terlileteken termesztik a novényt. Amig a
napraforgd levelét és tanyérjat a nyul és a facan
eléri, megfelel taplalékforras, egy bizonyos
magassag utdn azonban a napraforgétabla
“sivatagga” valik az aprovadak szamara.
(,,Napraforgéban van most a pénz.””)

Rossz id6ben és
egyszerre térténé
munkavégzés

A majusi lucernakaszaldas nem kedvez az
aprévadnak. Az egyszerre torténd kaszalas és
aratas kovetkeztében egyik naprél a masikra
eltinik a taplalékforras.

Cukorrépa
termesztésének
hattérbe szorulésa

A magyar cukorgyarak megsz(inését kdvetéen
drasztikusan csokkent a cukorrépa terméteriilete.
A cukorrépa lombozatanak nedvességtartalma a
nyul, az illata altal vonzott rovarok pedig a facan
szdmara biztositott fontos élelemforrast.

Vizelvezetd arkok
beszantasa

A vizelvezet6 arkok és csatorndk beszantasa
egyrészrél a belviz, masrészrél pedig az azokat
hatarol6 mezsgyék elt{inése miatt jelent gondot.

Ontozés hianya

A csatorndk szamanak csokkenése, illetve a
vizdijak ndvekedése miatt a gazdak egyre kevéshé
ontdznek, ami segitene az aprévadaknak
atvészelni a szaraz idészakokat.

Vadgazdalkodas

Nem megfelel6
ragadozégazdalkodas
(réka)

A jelenleg érvényben [év6 szabalyok miatt a
ragadoz6 gyérités a kordbbi mddszerekhez
(mérgezés) képest id6 és koltségigényesebbé valt.
Emiatt egyes vadasztarsasagok elhanyagoljak ezt a
tevékenységet. Pl.: Az élvefogd csapdakat naponta
kell ellendrizni, ami id6- és koltségigényes
(benzin).

Nem egységes
ragadozé
gazdalkodas

Az egyes vadasztarsasagok
ragadozogazdalkodasat nagyban befolyasolja a
szomszédos vadasztarsasagok duvadgyéritésének
hatékonysaga.

Itatas problémaja

Az asott godrokbdl kialakitott itatok fenntartasa
nagy koltségvonzattal jar (a kis méret(i godrokbe
folyamatosan vizet kell hordani, nagy gddrok
esetén a viz megposhad), az onitatdkat ellopjak.

Egyéb

Széls6séges idbjaras

A tavaszi csapadékos id@jaras a fiatal egyedek
felfazasa, a szdraz nyar az ivévizhiany (z6ld
novényi részek hidnya) miatt veszélyezteti az
aprovadakat. Aszalykor a vetés alacsony
magassaga nem biztosit megfelelé blvohelyet az
aprovadak szamara.
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Okok Csak | Vadasz, | Vadasz | Term. Magyarazat
mg. egyben véd.
gazda
is

Ragadozé madarak X X X A ragadozéd madarak szamanak ndvekedése az
aprovadak alloméanyanak csokkenését idézi eld.

Ut menti fasorok X X Az (t menti fasorok megfogyatkozasa, a potlasok

hianya hianya elsésorban a nyul és a facan szdmara okoz
gondot.

Allatallomény X Az allatdllomany csokkenése miatt kevesebb

csokkenése lucernat termelnek a gazdak, ami pedig a nyul
egyik f6 taplalékndvénye.

Talajvizcsokkenés X A talajvizcsokkenés  kovetkeztében  egyre
nehezebben taldlnak az aprévadak mindig zold
névényi részeket.

Anyanyulak X Az anyanyulak kilovése csokkenti az éves

(illegélis) tavaszi szaporulatot.

kilovése

Pocokallomany X A gazdalkoddk altali pocokirtas miatt a ragadoz6

csokkenése madarak f6 taplalékava a nyul valt.

Mérgezés X A gazdalkoddk és a vadaszok az aprdvadak
védelme érdekében, féleg a kordbbi években
illegalisan mérgezték a sasokat. Az utdbbi
években az els6dleges mérgezések szama
lecsokkent, azonban masodlagos mérgezések még
mindig el&fordulnak.

Aramiités X Amennyiben az elektromos vezetékek
tartéoszlopain megpihend madarak szarnya zarja
az aramkort, haldlos aramitést szenvednek.
Problémat jelent, hogy bizonyos péznakat
(feszit6pdznak) a jelenlegi eszkdzokkel nem
tudjak leszigetelni, esetleg nem jol végzik el a
szigetelést.

Természetes X A nyualdllomany valtozésainak vizsgalatakor

dinamika figyelembe kell venni a faj természetes
dinamikajat is: egyik évben drasztikusan
lecsokken az  allomany, masik  évben

robbanasszer(ien megnd.

2.7. Az érintettek javaslatai az aprovadallomany novelésére

Az interjuk készitése soran torekedtlink arra, hogy az interjualanyok terepi tapasztalatai és
helyi tudasa alapjan 6sszegydjtsik azokat a javaslatokat, amelyek véleményik szerint
hozzajarulnanak az aprovadak allomanyanak novelésére. A kovetkez6 tablazat az el6z6hoz
hasonldan az érintett csoportok altal emlitett javaslatokat foglalja dssze.
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4. tablazat: Javaslatok az aprévadak allomanyanak fenntartasara, novelésére

Javaslatok Csak | Vadasz, Va- | Term. Magyarazat
mg. egyben dasz véd.
gazda is
Tablak kozotti X X X Az él6helyfejlesztés miatt nagyobb gondot kellene
mezsgyék forditani a mez&gazdasagi tablak kozotti mezsgyek
meghagyéasa meghagyasara és szélességlik ndvelésére.
Nem mg-i teriletek X Pl. csatornaszélek, Utszélek, mez6gazdasagi utak 6
beszantasa tilos méteres szélességének meghagyasa.
Tablaszélek X A tablaszélek nem csak fontos bavohelyek, hanem
zbldkeverékkel, taplalékforrdsok is, igy fontos ezek diverz
vadkeverékkel vald fajosszetételének fenntartasa. Fontos ezen teriletek
bevetése gyomtalanitasa is, mivel ennek hianyaban a gyom
elnyomhatja vetett fajokat.
Vegyszerezés X A tllzott vegyszerezés elsGdleges és masodlagos
ellenérzése mérgezéses elhullashoz is vezethet, ezért a
vegyszerek szigorlbb betartasanak 0szténzésére
lenne sziikség (pl. oktatas altal).
Mez6gazdasagi X A Natura  2000-es terlleteken  torténd
munkagépek munkavégzési eszkdzok méretének és tobb gép
egyszerre torténé egyszerre torténd hasznalatanak korlatozasa.
hasznélatanak
korlatozasa
Tablakozi buvésavok X A bavosdvok meghagyéasanak ellenGrzése és
meghagyéasa betartdsanak dsztdnzése (pl. oktatas altal).
Allatallomany X Az allatdlloméany fenntartdsa kdzvetetten hatassal
fenntartasa, novelése lenne a lucerna, s esetleg a takarméany céljabdl
termesztett cukorrépa terméteriiletének
novekedésére.
Noévényallomany X A termesztett ndvények diverzitdsanak fenntartasa
diverzitasanak és novelése a véltozatos taplalékforras mellett azt
novelése is biztositand, hogy az aprdvadak minden
id6szakban elegend6 élelemhez jussanak.
Ontozés, és a teriilet X Az 6ntdzés soran teriletre kerll§ viz tmenetileg
vizellatasanak biztositanA az aprovadak nedvességigényét a
3 megoldasa szérazabb id6szakokban.
g A terilet X Az él6helyek és a taplalékforrasok
T‘g mozaikossaganak véltozatossaganak fenntartasa céljabal is fontos.
< | fenntartasa
@
5 | Vadriaszté lanc X A vadriszté lanc hasznélatanak 0Osztdnzése (pl.
) hasznélatanak oktatds) és szigorubb ellen6rzése. Az Uj tipusd
= betartatasa gépekhez is kompatibilis Ianc kifejlesztése.
Roka intenzivebb X X X Intenzivebb divadirtas.
gyéritése
N
2 Ragadozé madarak X X A monitoringot kovetben kétoldala
X | szamanak kommunikaciora épilé megegyezés a teriilet
g korlatozasa ragadozd madér eltartd képességét illetGen, s ez
N alapjan, amennyiben sziikséges, a ragadozo
> madarak (els6sorban  egerészolyv) szdménak
E csokkentése, pl. tojaskiszedéssel.
Tamogatas X X Aproévad él6helyfejlesztésre, vadtenyésztési
tevékenységre, torzsallomany ndvelésre, vadfoldek
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kialakitasa az 6rrel

Javaslatok Csak | Vadasz, Va- | Term. Magyarazat
mg. egyben dasz véd.
gazda is
létrehozasara, ugar fenntartasara, fatelepitésre.
Itatok szamanak X X Hatékonyabb és koltségkimélSbb itatorendszerek
novelése telepitése.
A vadasztarsasagok X Pl. sajat tulajdond vadfoldekre vonatkozéan, ami
teriiletbdvitése kifejezetten aprévad él6hely fejlesztésre és
taplalékforrasként szolgalna.
Agrartamogatasok X X X Az  aprOvadvédelemmel  (tkdz6  elGirasok
Ujragondolasa dtdolgozésa (pl. hatartdl hatarig vald foldmiivelés)
Képzések szervezése, X X X Képzések a Natura 2000 programrol, az aprévadak
tajékoztatas él6hely igényérdl, az aprovadak 6koldgiai lanchan
betdltdtt szerepérol.
Ut menti mezsgyék, X X Nem  csupdn a  gazdalkoddk, de az
fasorok meghagyasa Onkorméanyzatok, a vizgazdalkodasi tarsulatok és a
vizligyi igazgatésagok szerepe is meghataroz6
ebben a kérdésben.
Tanyahelyek X A tanyahelyek meghagyasanak  &sztonzése,
o meghagyéasa el6irasban torténd kikotése, ellendrzése.
N
% Ragadoz6 madar X Az informécids konfliktusok tisztdzasa érdekében
L monitoring fontos lenne egy laikusok szaméara is érthet§
moédon és széleskdrlien kommunikalt ragadozd
madar felmérés.
Szorosabb kapcsolat X A gazdalkodok és vadaszok szemléletvaltozasanak

alapja a jo kapcsolat fenntartasa az Grrel.
(,,Erdemes joban lenne az &rrel, mert sokat lehet
tanulni téle.”)

Gyepesités

Elshely fejlesztés és taplalékbiztositas fenntartasa.

Magasabb szintd
egyuttmdakodés az 6r
és a vadér kozott

Pl. munkamegosztas, adatok megosztasa, kdzos
felmérések, kozOs szervezésli tajékoztatd képzések.
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3. Javaslatok a Jaszsag Natura 2000 teruletre készitendd
fenntartasi terv kommunikacidjara és kapcsolddé kiegészito
kommunikécidra

Az érintettekkel az eddigi kapcsolatfelvétel és az interjuk mar a kommunikacio elsé lepésenek
tekinthet6k, hiszen egyrészt tudomast szerezhettek arrdl, hogy fenntartasi terv készil a
tertletre, mésrészt az interjuk soran lehetGseget kaptak arra, hogy a természetvédelmi
szempontokkal, el6irdsokkal kapcsolatos vélemenyiket elmondjak, illetve javaslatokat
tegyenek a gazdalkodas és természetvédelem Osszehangolasara. Magénak a
tervvaltozatoknak a kommunikacidjara es kapcsolodo kiegészitdé kommunikaciora az alabbi
eszkozoket javasoljuk.

Egyezet6 férumok a fenntartasi terv els6 valtozatanak a megvitatasara

Az eddig megtett tajékoztatasi lépéseken tal fontos kommunikacios eszkdznek tartjuk az
egyeztetd forumot. A terlilet nagysaga és jellege alapjan egy-két forum megtartasat
javasoljuk.

Az egyeztetd forum jelentdsége elsésorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy
nyilt tervezési folyamatba kapcsolddhatnak be, megoszthatjak egymassal és a tervezékkel a
véleményiket a fenntartasi tervek kapcsan, és valtoztatasokat eszkdzolhetnek. Mindezzel nem
csak javulhat a terv szakmai szinvonala (hiszen t6bb szempontot fog tlikrézni), de névekedhet
a terv helyi elfogadottséaga is.

Az MME-t6l, mint projektvezetd szervezettOl, kérjik, hogy a férumokat megel6z6en a
legfébb érintettek szamara postai vagy elektronikus Gton a terv egyeztetési valtozatat kildje
meg. Ehhez a cimeket és elérhet6ségeket megadjuk. A kordbbi tapasztalatok alapjan
javasoljuk, hogy az MME az érintett telepiilések dnkormanyzatait kérje fel a terv egyeztetési
valtozatanak kifliggesztésére. A férumokra meghivjuk a telepiilések vezetdit, a jelentGsebb
helyi gazdalkodokat, a vadasztarsasagok képvisel@it, a hivatalos szervek és kezel6k részérdl
pedig a falugazdaszokat, a megyei févadaszt, es a Kozép-Tisza-vidéki Vizlgyi lgazgatdsag
képviseldjét. A projektben résztvevOk oldalardl a tervezd, illetve az MME, a Hortobagyi
Nemzeti Park lgazgatosag és a SZIE Vadvilag Meg6rzesi Intézet munkatarsainak részvételét
tartjuk fontosnak. A Koérnyezeti Tarsadalomkutatok Csoportja (ESSRG) a forumokat levezeti,
az elhangzottakrdl jegyzOkonyvet készit, s azt atadja a tervezOnek, hogy az észrevételeket
épitse be a terv masodik valtozataba. Javasoljuk, hogy a terv véleményezésére irashan is
adjunk lehet6séget az érintetteknek.

Az interjuk azt mutattak, hogy a helyi érintettek csak felszines és részleges ismeretekkel
rendelkeznek a Natura 2000 halozatrol, a kijeldlés céljardl es a kapcsolodo elGirasokrol. A
fenntartési terv egyeztetési valtozatanak kiserd levelében, valamint a forumok bevezetésében
ezert érdemes a Natura 2000 halézatrol egy rovid ismertetést is adni.

A forumok felépitése a kovetkez6 javaslatot adjuk:
1. Moderator: kdszontés és a forum céljanak ismertetése
2. MME: a parlagi sas LIFE projekt és a Jaszsag SPA-ra készitend6
fenntartési terv kapcsolatanak rovid ismertetése
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3. Tervez6 vagy MME: a Natura 2000 program és a fenntartasi terv altalanos,
rovid bemutatéasa

4. Tervezd: a kezelési elGirdsok részletes bemutatésa es indoklasa

5. Resztvevok: észrevételek, hozzaszolasok, javaslatok megvitatasa.

6. Tervez6: a forumot kovetd l1épések tervezett idétavokkal

7. Moderator: a forum zarésa és elkdszonés
A forum tervezhet6 id6tartama a korabbi tapasztalatok alapjan 1,5-2,5 déra. Azt javasoljuk,
hogy a felvezet6 el6adasok legyenek rovidek, s stilusukban inkabb ismeretterjesztéek mint
szakmaiak. Erdemes a forum nagy részét a tervhez kapcsolddo kérdésekre és valaszokra
szanni.

A masodik tervvaltozat irasbeli véleményezéese

A javaslatok beépitése utan a masodik tervvaltozat irasbeli véleményezésére is érdemes
lehet6séget adni. Postai vagy elektronikus aton is kikuldhet6 a terv, valamint a projekt
honlapjara is feltolthetd on-line véleményezési lehet6ség biztositasaval, a http://www.
naturaterv.hu honlap mintéjéara.

Natura 2000 tajékoztato tablak kihelyezése

Az interjuk alapjan hasznos lenne tovabbi tajékoztatd tablak kihelyezése a Jaszsag SPA
kilénbdz6 pontjain (telepiléseken és a foldeken, tobb gazdalkodo terliletének hataran),
amelybdl a gazdalkoddk megismerhetik a madar- és él6helyvédelmi teruletek kijeldlésének
céljait, a fontosabb jeldl6fajokat és él6helyeket, valamint a kdtelez6 elGirasokat és tdmogatéasi
lehetGségeket.

Szakmai workshop a ragadoz6 madarak (kuléndsen az egerészélyv) allomanyanak
értékeléserdl a Jaszsag SPA terileten

Interjdink azt mutattdk, hogy a ragadoz6 madarak allomanyanak nagysagarol és annak
fenntartdsdnak jogossadgarél megoszlanak a vélemények. Varhat6, hogy a fenntartasi tervet
egyeztetd forumon ez lesz az egyik f6 téma, amelyet a résztvevok felvetnek majd. A forum
celja azonban a fenntartasi terv és a tervezett el6irdsok megtargyalasa, ezért a rendelkezésre
allo id6keretbe nem fog beleférni egy részletes szakmai vita err6l a specifikus kerdéskorrél.
Vélemeénylnk szerint egy célzott mihelyvita szervezése természetvédelmi szakemberek,
madaraszok, kutatok és gazdalkodok (mez6-, erd6- és vadgazdalkodok) részvételével
megfelel§ forumot biztositana az allomanyadatok megosztasara, a természetvédelmi
szempontok bemutatasara, illetve az 6kologiai 6sszefliggések megvitatasara.

A Natura 2000 tadmogatasokhoz kapcsolodo képzes Osztonzése es Kiegésziteése terilet-
specifikus informéaciokkal

A Natura 2000 gyeptamogatasokhoz kapcsolddd képzés jo lehetGséget adhat arra, hogy a
Jaszsag SPA-ra vonatkozo specifikus informéaciok is eljussanak a gazdalkodokhoz. A parlagi
sas és egyéb ragadozé madarak védelme, valamint a fenntartasi terv tartalma is része lehet a
felkészitésnek. A téma jellegére valé tekintettel olyan képzést javaslunk, amely a
hagyomanyosnal interaktivabb, lehetéséget ad a résztvevéknek kérdések feltevésére,
problémak felvetésére, a sajat tapasztalataik megosztasara is. Célszerli tobb
szemléltetGeszkozt, képeket és térképeket is alkalmazni a jobb megértés elGsegitése céljabol.
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Erdemes lenne megkeresni a képzésért felel6s szervet, hogy a projekt eredményei és az
elkészil6 fenntartasi terv igy is hasznosulhassanak.

Brosurak: Mit tehet a mez6- és erdégazdalkodd és mit tehet a vadgazdalkodo a parlagi
sas és egyeb ragadozo madarak védelme érdekében?

A mez06-, erd6- és vadgazdalkodokban sokszor nem tudatosul a parlagi sas és mas ragadozé
madarak szerepe az 0koldgiai rendszerben, illetve sok a téves informéacié a karokozasukrol.
Az érintett gazdalkoddi csoportoknak célzottan dsszeallitott kis ismertet6k segithetnek abban,
hogy ezek a hibas elképzelések megszlnjenek, és a vadaszok ne tekintsék ellenségnek a
ragadozo madarat, s mindegyik csoport megértse, miért fontos a ragadozé madarak védelme,
és hogyan tudjak azt segiteni. A fontosabb madarfajokrél, él6- és taplalkozé helyikrdl,
valamint a taplaléklanc dsszefuiggeseirdl adott ismeretek mellett érdemes javaslatokat adni a
ragadozé madarak, valamint a taplalkozo- és éléhelyeik meg06rzését szolgalo, egyszerlien
kivitelezhet6 tevékenységekre is.

A termeészetveédelmi 6r kapcsolatanak erdsitese a helyiekkel

Eddigi tapasztalataink alapjan az illetékes nemzeti park igazgatdsag természetvédelmi 6rének
kiemelked6 szerepe van abban, hogy VAltozik-e a helyi érintettek hozzéallasa a
természetvédelemhez és a vedett természeti ertékekhez. Interjuink azt mutattak, hogy a helyi
természetvédelmi 6r jelenlegi megitélése jo azon helyi érintettek korében, akikkel méar eddig
is ki tudta épiteni a személyes kapcsolatot. Tudjuk, hogy a termeészetvédelmi 6rnek sok
feladatot kell ellatnia, de ennek ellenére megfontolandénak tartjuk az eddigi sikeres pozicid
tovabbi erdsiteset, és szemelyes kapcsolat kialakitdsat még tébb helyi mezégazdalkoddval,
vadasszal, falugazdésszal, polgarmesterrel és iskolaval. A kapcsolattartisra szamos lehet6ség
adodhat: a termeszetvédelmi Or felkérést kaphat természetvédelmi témaju ismeretterjeszté
el6éadasok tartdsara a helyi &ltalanos iskolédkban, de falurendezvényeken, gazdaférumokon
vagy egyéb kozossegi esemenyeken is népszerdsitheti a nemzeti park igazgatosagot és a
tertleten végzett természetvédelmi munkat. Ez az ismertterjeszt6 tevékenység és a személyes
megjeleneés a projekt sikerét is pozitivan befolyasolhatja.
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Mellékletek

1. sz. melléklet

ERINTETT INTERJUK OSSZESITETT VEZERFONALA A JASZSAG SPA NATURA
2000 TERULET FENNTARTASI TERVENEK ELKESZITESEHEZ
(2012. november)

Bemutatkozas, ismerkedés:
e Cél: az interjualany és munkajanak, szakmai hatterének megismerése

0 Gazdalkodok: A gazdalkodas modjanak, formajanak megismerése (mavelési
mod, allattenyésztés, ndvénytermesztés v. mindkettd; konvencionalis .
biogazdalkodas), informaciok  gy(jtése  terlleteinek  Kiterjedésére,
elhelyezkedésére, méretere vonatkozodan.

o0 Természetvédelmi szakemberek: Mely teriileteken milyen feladatokat Iat el.
Milyen szakmai hattérrel rendelkezik, miota végzi ezt a tipusu munkat?

o Falugazdasz: A hozza tartozd gazdalkodok fébb jellemzdinek (a kilénbdz6
gazdalkodasi formak aranyai), tevékenységi korének megismerése.

o0 Vadgazdalkodok: Vadasztarsasag esetén informéciokat gydjtiink tertleteik
kiterjedése, elhelyezkedése kapcsan. Tagok szama, a tarsasdg mikddese,
feladatmegosztas a tarsasadgon beldl.

Helyi viszonyok és a mez6gazdasag helyzete altalaban:
e Cél: a helyi viszonyok felmérése, pl. f6 megelhetési forma, munkalehet6ségek,
fejlesztési  lehetdségek  felmérése.  Helyi  mezdgazdalkodasi  lehet6ségek,
egylttmdkaodési formak (szOvetkezetek)

Helyi szerepl6k
e Cél: a ragadozd6 madarak és aprdévadak kapcsan felmerild legfontosabb
érintettek felmérése.

0 Gazdalkodok: Mely szerepl6k vannak befolydssal a gazdalkodasra, milyen
kapcsolata van a helyi erdészeti, vadgazdalkodasi, vizgazdalkodasi,
természetvédelmi  szervekkel? Kik a legmeghatarozobb  szerepl6k
(mez6gazdalkodas szempontjabdl) a térsegben?

0 Természetvédelmi szakember: Mely szerepl6k vannak leginkabb befolyassal
a természetvédelemre? Kikkel és milyen kapcsolatot tart fenn? Mik nehezitik a
j6 kapcsolat kialakitasat?

o0 Vadgazdalkoddk: Mely szerepl6k vannak leginkdbb befolyassal a
vadgazdalkodasra, milyen kapcsolata van a helyi erdészeti, vizgazdalkodasi,
természetvédelmi szervekkel, gazdalkodokkal? Kik a legmeghatarozobb
szereplok (vadgazdalkodas szempontjabol) a térségben?
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Tamogatasok
e Cél: felmérni, hogy milyen tamogatasokat vesznek igénybe a helyi szerepldk,
mennyire elégedettek a programokkal, mennyire tartjak hasznosnak, milyen
javaslataik lennének az atalakitasra.

o Gazdak: Milyen tamogatasokat és miota vesz igénybe? Mennyire elégedett a
programokkal? Min valtoztatna, ha tehetné? Ismeri az aprovadas és a nem
termel6 tamogatésokat? Mi a véleménye ezekr6l?Mennyire tartana hasznosnak
egy parlagi sasra és aprévadra iranyuld célprogramot?

0 Természetvédék: Mi a véleménye a tamogatasi programokrol
természetvédelmi  szempontbo6l? Mennyire hatékonyak ezek? Milyen
ajanlasokat tudna megfogalmazni egy aprovadas tamogatasi célprogram
szamara?

o Falugazdasz: Melyek a legnepszer(ibb tamogatasok? Kb. hanyan vesznek részt
az egyes programokban? Mi a véleménye a programokrol? Mennyire tartana
hasznosnak egy parlagi sasra és aprovadra iranyuld célprogramot?

o Vadasztarsasag: Lényegében ua. mint a gazdaknal.

Természeti értékek, madar- és aprovad védelem:

e Cél: az interjualany természetvédelmi beallitottsdganak megismerése (pl. mit
gondol a természetvédelemr6l, a NP-rdl), ragadoz6 madarakkal és aprovadakkal
kapcsolatos tudasanak felmérese.

o0 Gazdak: Mit tart a legnagyobb értéknek a terlileten? Mit gondol ezek
védelmérdl, a védelem hatékonysagardl? Milyen a kapcsolata a nemzeti park
igazgatosaggal? Mit gondol a tevékenységukr6l? Milyen problémak adodnak
az egyuttm(kddés kapcsan? Milyen ragadozé madarakat és aprdvadakat figyelt
meg a terlileten? Hogyan valtozott az allomany az elmdlt években? Milyen
aprévadas tevékenységeket végez? Vadaszik-e? Hogyan befolyasoljak ezek a
fajok a mindennapi tevékenységét? Milyen problémak adddnak az emlitett
fajok miatt (a gazdalkodas soran)? Mit gondol az emlitett fajok védelmérol?
Mennyire hatékony? Hogyan lehetne hatékonyabba tenni? Milyen javaslatokat
tudna megfogalmazni a termeészetvédok szamara? Milyen tevékenységeket
végez az aprovadak és ragadozo madarak él6helyének megdrzése érdekében
(pl. mekkora szegélyt hagy, kaszalja-e, beszantja-e, tanyahelyek kezelése, fak
metszése stb.)

0 Természetvéd6 szakemberek: Melyek a teriilet legfontosabb természeti
értékei? Mekkora &llomanyokkal rendelkezik a terllet az emlitett fajokbdl?
Mik a legfébb veszélyezteté tényez6k? Hogyan lehetne ezeket a tényezOket
csokkenteni? Mire lenne ehhez sziikség? Hogyan lehetne névelni a védelem
hatékonysagat? Milyen ajanlasokat fogalmazna meg a fenntartasi szamara?

o Falugazdasz: a kérdések kore nagyjabol megegyezik a gazdaknak feltett
kérdesekkel.

0 Vadéasztarsasag: a kérdesek kore nagyjabol megegyezik a gazdaknak feltett
kérdesekkel.
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Valtozasok:

e Cél: Felmérni, hogy milyen valtozasokat figyeltek meg az interjualanyok a
tdjban. Pl. hogyan valtozott a tajhasznélat, milyen fajok tlntek el, milyen fajok
jelentek meg, hogyan véltozott a megélhetés az elmult években stb. A kérdések
azonosak valamennyi érintett csoport szdméra.

Ha marad ra idé:

TerUletkezelési/tajhasznéalati jovokeép
e Cél: megismerni, hogy az interjaalanyok milyen jovét képzelnek el, s ehhez
milyen l1épések megtételére lenne sziikseg.

Térképes-kreativ:
- tipikus gazdalkodasi formak bejeldlése, elnevezések
Egyéb:
e Kit tud ajanlani?
e Részt venne-e egy kozos tervezési folyamatban, am i a terllet fenntartsi tervének
elkészitesére szervezOdnek? Kereshetjlik-e fenntartési tervek egyeztetése kapcsan?
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2. sz. .melléklet. A tajhasznalat valtozésa a Jaszsagban a jaszok betelepiilésétél napjainkig

13.-16. 16.-17. 17. szazad 18. szazad 19. szazad els6 | 19.sz masodik | 20. szazad eleje 1945-1990 1990 utén
szazad szdzad vége | vége fele fele
Erdésiiltség erdésebb erdék elt(inése, | pusztai jellegli | erddsitések: artéri erdék erd6k 2006-ben 8%
jellegli puszta jellegli | terilet, télgy, nyar, pusztulasa, akdc | terlletének erd6é
tertilet tertilet erdésultség 6,3 | akéc, flz, Ultetése csdkkenése (nemesnyar,
(szilfa, %-0S feny6 Ultetése akac, tolgy)
vadkorte, - 2011-ben
vadalma) 5,39 %
Legel6k 96% legel6 50 % legeld 1854-ben 18,97 | 1895-be n 1914-ben 7,47 %, 9% gyep
aranya % legel6 9,57% 1930-ban 7,02%
Gazdalkodas | -nomad -allattartas -allattartas - hatalmas -allatallomany -legel6k -allatallomany -nagy tablas -allattartas
jellemzéi allattartas meghataroz6, | jelent6s allatdlomany | né, legel6k aranyanak tovabbra is jelentds mivelés visszaesése
- de -blza, arpa, -szantok aranya csokken | folyamatosan -legel6k aranyanak -gépesités -nagy tablas
foldmdvelés | allatallomany | zab, kéles terlilete né -blza, arpa, csdkkenése csdkkenése -kemizalas, miivelés
kezdetei a csokkenése -buza, rozs, rozs, kukorica, -istall6zo - buza, arpa, rozs, mitragya - 6szi blza,
14, -gazdalkodas arpa, zab, sz616, dohany, allattartas zab, kukorica, -Ontdzéses napraforgo,
szazadtol visszafejl6dése kukorica, dinnye tanyakon, nem | burgonya, dohany, gazdalkodas kukorica, arpa,
-blza, zab, sz6l6, dinnye | - magyar fajtak dinnye -takarmanyozas | cukorrépa,
arpa, koles, -széna arvizmentesités, | elterjedése -takarméanytermelés | meghataroz6 dinnye,
borsé és -lecsapolasok | szikesedés - Tisza -sokszind, kis hagyma
lencse elkezdédtek -kétnyomasos arterének parcellak -takarmany
termesztése -kétnyomasos | gazdalkodas, lecsapolasa -haromnyomasos (lucerna,
gazdalkodas, | ugaron dohany -minden javitott gazdalkodas repce)
ugar termesztése lehetséges
legeltetése terlilet feltdrése
a szantok javara
Foldek kezdetleges foldkézosség, | tanyas tanyas Kis és kozépbirtokok | tanyarendszer kis
hasznalatanak foldkozdsség, | szantok és gazdalkodas, gazdalkodas, talstlya megsz(inése gazdalkodék
szabalyozasa elsé foglalas rétek nyilas magantulajdon magantulajdon, TSZ-ek, allami még mindig
joga osztasa kdzlegel6k gazdasagok jelent6sek
tagositasa alakitasa
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3. sz. melléklet A természetvédelmi szempontbol fontos agrartamogatasok ésszefoglalasa

Tamogatasi cim

Rendelet

tAmogatas
id6tartama

Tamogatas
nagysaga
(euro/ha/év)

Fontosabb el6irasok

AKG szanto (integralt,
tanyas, okoldgiai)

61/2009. (V. 14.)
FVM rendelet

5 év

155-485

vetésvaltas szabalyai (pl. ugaroltatas, meghatarozott névénykultdrak)

tragyazasra korlatozasok (fajta, mennyiség)
egyszer kozépmély lazitas

vetésszerkezet: legalabb 10% pillangés
legalabb 1x z6ldtragyazas

koérnyezetkimélé névényvéddszerek

tanyas programnal: mozaikos, Kisparcellas névénytermesztés

AKG gyep (extenziv,
okoldgiai)

61/2009. (V. 14.)
FVM rendelet

5 év

40-85

(Natura 2000
tertleten)

tilos: felllvetés, vegyszeres gyomirtas, mltragyazas, éntdzés
kaszalas utan okt. 30-ig el kell hordani a kaszalékot
legeltetés:

0,2 allategység/ha, 3. év végeére 0,3 allategység/ha,
pasztorolo vagy szakaszolt legeltetés

tilos: tullegeltetés

kaszalas évente egyszer lehet, 6szi tisztitd kaszalas kotelezd
kaszalas:

évente max 2x kaszalas

tilos: szerves tragyazas is

csak kaszalas lehet

Erdé-kornyezetvédelem

124/2009. (IX. 24.)
FVM rendelet

1,5,7,10 év

50-280

11 célprogram, célprogramonkeént valtozd, részletes
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Tamogatasi cim Rendelet tdmogatas Tamogatés Fontosabb elGirasok
id6tartama nagysaga
(euro/ha/év)
Natura 2000 gyep 128/2007. (X.31.) | 1év 38 hasznositas: legeltetéssel és kaszalassal
FVM rendelet . PR
csak szarvasmarha, juh, kecske, szamar, 16 és bivaly
269/2007. (X. 18.) S . . AR - s
Korm. rendelet tilos: tullegeltetés, gyepfelszin maradando karositasa, potlélagos tragyazas
5-10% -t kaszalasonként valtozo helyen kaszalatlanul kell hagyni
tilos: belviz elvezetése és 6ntdzés, tilos: napnyugtatdl napkeltéig gépi
munkavégzés
kaszalékot 30 nap alatt el kell hordani
madar- és kisallat-barat kaszalas
vadriaszto lanc hasznalata
invazios és terméhely-idegen névényfajok visszaszoritasa
Natura 2000 erd6 41/2012. (IV.27)) | 1lév 40-230 erdéterv elGirasai

VM rendelet

hagyasfak az erdészeti hatdsag el6irasai szerint:

tisztitovagas, gyérités, készletgondozo hasznalat, fokozatos feldjitdvagas, szalalo
vagas, szalalas esetén: egyes fafajok, egyedi jellegzetességgel biréd faegyedek,
allo és fekvd holtfa

egészségligyi fakitermelésnél : 5 m3/ha mértékig allé és fekvd holtfa,

véghasznalat esetén: hagyasfak, él6fakészlet max. 5 % facsoportok
visszahagyasa.

fakitermelés id6- és térbeli korlatozasa
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4.sz. melléklet. A vadaszok és gazdalkodok véleménye a ragadoz6 madarakrdl, a taplalkozasukrdl és allomanynagysagukrol

Téma/ Sas (legtébbszor a parlagi sasra utal, | Olyv (egerészélyv) Héja Rétihéja (Barna Kerecsensélyom Ragadozémadarak
csoport de utalhat réti sasra is) rétihéja) altaldnossadgban
A fajrdl altalanossagban
Vadaszok a jelenléte pozitiv, mert jelzi, hogy van a legf6bb probléma egerészolyv zavarja a kellenek a ragadozok
terlileten aprévad fészkelését
A faj taplalkozasarol
- fiatal facant fogja csak meg - generalista csak a héja - generalista nem taplalkozik nyullal | - ragadozok elsédleges hatassal
Vadaszok - kifejlett nyallal taplalkozik - nem valogat, elviszi fogja meg a - masodik nyul fialast vannak a nyGlallomanyra
- nem csak a beteg nyul egyedeket fogja pockot, egeret, kisnyulat | facant tizedeli meg - ragadozomadarak egymassal
meg - facannal is taplalkozik - kisnyulat megfogja versenyeznek, a legnagyobb
-1 nap /1 héten 1 nyulat megfog 1 egyed - els6 nylfialast tizedeli - facantojast eszi csak egyedszamu fog fennmaradni
meg meg
-1 par eszik meg 1 nyulat 1 nap ragcsalokat eszik meg
Gazdalkodok | - parlagi sas sok vadat 6sszeszed ragadozomadarak
- sas megeszi a kisnyulakat
- volt amikor 6lyvet vitte el a sas
-1 sas napi 2 nyulat eszik meg
- sas elviszi kacsat, nyulat (sas 6sszefoglald
névként hasznalva)
A faj allomany-nagysagaral
- jelenleg nem birja el a teriilet, mert kevés a | - allomanya folyamatosan | kevesebb - tal sok a ragadozomadar, nem
Vadaszok nydl nd a védelem miatt van bel6le birja el a terlilet
- megnétt az allomanya - t0l sok 6lyv van - az a faj szUrja legjobban a
vadaszok szemét, amit
leggyakrabban latnak
- llomany nagysaga nem
ismert, nem tudjuk mekkora
nyomast gyakorol az aprévad
allomanyra
,» A vadaszok azt nem szeretik, hogy ezeket
Gazdalkodok | aragadoz6 madarakat szinte tenyésztik,

mikor mar igy is alig van aprévad.”
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